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Gelebrte

Anseigen

55 Stk

Tiubingen den 9 Jul. r792.
\\"-‘E—-;“-\'\/‘/-—_—‘“———“—//
Kubingen,

é)/[pborifmen uber das sBrinnerungsvers
mogen in Besiehung auf den 3uftand
nad) dem Tode. Bey Heerbrand, 123 S, in 8.
1792, Diefe Eleine Schrift hat unfern Seven
Repetent Niauchart, dev fich ber gelehrten
ABelt fchon durd) mebreve Arbeiten vortheilhaft
befannt gemadht hat, jum Vevfaffer, — Sie
ift durch Oillaume’s (in feinem < Wevfudy fbee
cinige pfpcholog, Fragen” entbaltene) Unterfus
chung der Frage: werden wir uns im Einftigen
Leben ded jesigen evinnern 7 veranlaft.  Unfer
Berf, fchitt guerfi einige Aphovismen fiber das
Crinncrungdoermdgen und den  Ruftand dee
Seele nach dem Tod, ald Aricme, voraud;
dann folgen Villaume’s BVorlefungen uber diefe
Matevie und Heven M. Priifung, fo, daf der
Zert dev erfteven gang abgedrutt, und dic, auf
iene Aphovismen gebaute, Widerlegung deffels
ben, abfdnittdwoeife, eingefchalter if. Das
Refultat der Villaumifchen Unteriuchung iff, e8
ey tebr wabrftheinlich, daf in cinem Eunfrigen
Leben eine Rikerinnerung an das gegempdrtig:-
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Statt finde: feine Grimde dafiie, 1) weil allen
Gr{cheinungen der Erinncrungsdfedfte jufolge dasd
Gedachtnid tdrperlich fey und 2) weil fich fein
Zweb der Foredauer Ddeffelben cinfeben laffe.
Die angebliche Beweife fur diefe bepden Saze
widerlegt die vor ung liegende Schrift, nad) ded
NRec. Ueberjeugung, febr befricdigend, und jeigt,
daf weit mebreve und ftarfere, befonders moras
lifeh » teleologifche , Grinde vorhanden feyen,
di¢ die Crwartung des Gegentbeild bey weitem
wabrfcheinlicher machen, Mit Recht wird Vil:
Taume hin und wieder daviber in Anforuch ge-
niommen, daf er, um bic Einftige Ruferinnee
rung an bas Erdenleben ju befireiten, duvd fei-
nen erften Grund nid)t nur diefe, fondern Ddie
sErinnerungsfabigteit felbft aufbebe, ohne
welche doch weder Perfectibilitat nod) Perfonas
litat gedentbar feven. Diefern Vorwurf hatte
¢r duvch die Hypothefe, die unjer Verf. in cinee
andern Rutficht aufitelt, daf wiv nemlich, wenn
dag Beddachtnis durch den Tod ded Korpers jers
nichtet wiirde, mit einem neuen Korper auch
ein neues Crinnerungdoermogen evbalten fonn:
ten, immerbin juvorfommen mogen. Wenn
aber Here PT. diefelbe dargu amwendet, um
gegen B. die Ruferinnerung an das jesige Leben
g1 vetten, o fcheint fie ung bicrsu nidt braud)-
bar, weil wir auf diefe Art nur ¢in in der finf:
tigen Periode von vornen anfangendes Gee
- pachtnid erhiclten. Wenn Hr V. dem, nach fei-
nem cigenen Geftandnis, widhtigiten Cimourf,
gegen das Aufhoren der Erinnerung, der von
pen Strafen und Belohnungen hergenommen
wird, andeve unwichtigere Grunde abgerechnet,
dardurch ju begegnen glaubt, daf er fagt, Die
Abficht dex Strafen tonne doch nicht Elend
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nicht Rache, fondern Befferung, Vevedlung,
Befeligung der Gefchovfe feyn, und diefe fonne
burch feiden, obne Strafe; bewirft werdens
fo batten wiv gewinfdht, daf bicr gegen ihn ges
geigt worben wdre, wie der Begriff von Stra-
fe, in fo fern ex in der veinen Vernunft gegrin:
bet ift, nicht blo§ empirifthe, bedingte, fondern
abjolute, moralifche 3retmafiigteit entbaltes
wic dic Strafe, ohne alle Abficht auf Glutjeligs
feit, al8 bloffes tebel, fur fich felbft gevedhtfers
tigt, und nach den Principien Yev fittlichen G¢a
fesgebung mit dem movalifch Bofen nothroendig
perbunden werben mitffe : und wie ¢d fategos
rifthe Vernunftforderung fey, daf der Gefirafte
wiffe, fein unglitliches Loos fen Folge feined
freven BVerbaltend und Ddiefem aufs genatrefie
angemeffen,  Wie er aber diefed, wenn et Ddie
Folgen feiner fegigen Handlungen in einem Einfe
tigen Qeben ju tragen hat, obne alle Riferinmes
rung, blof daraus, daf er unglutlidh ift, wiffen
tonne, welches Hr B. auch behauptet , vermogen
ic ¢ben fo wenig, ald Herr P eingufehn, —
Wir fesen nue nody die Verficherung bey, daf der
anftandige Ton, in dem dicfe polemifhe Schrift
abgefagt ift, dbem B. derfelben wabre Ehre mache..

Stuttgart.

Ueber die Vielfachheit der Vermwands
{haft und ibre Yurtungen, befonders in
Rutfidht auf das Redht der sErbfolae, von 5.
3. Rlupfel. 1792. 104 &. 8. Mit viclem Schavfs
finn und Fleif cntroitelt dev Hr Vevf, nad) ¢is
neth furgen Cingang guerft dic Falle, in weldhen
¢ine viclfache Werwandfchaft entfteht, und erldirs
tert fie duvch deutliche Tabellen ; fie fan nemlich auf
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Drepecley Art entftehen: 1. wenn folche Perfonen
¢inander heivathen, und Kinder erjeugen, wels
e ichon Blursperwandte waren ; und wenn ey
fonen, weldye fchon doppelt oder dreyfad) vers
wandt waren, einander beicathen, und Kinbder
seugen, {o entjteht cine drepfache und vicrfache
Berwandtfchart 3 2. wenn {olc)e Berfonen, wels
che jwar feine Blutsoerwandte find, von mwels
chen aber jede mit einen andern gweicr Ehleute
Pejonders verrvandt ift, einander beivathen, und
Kinder evieugen ; o entitebt groifchen diefen und
pen Kindern der gedachten gwoen Ehleute eine
mebrfache Bevwandichaft 3 hicben wird Tab. X1V.
&. 30 dad in dem Bottinger Tafchencalender fir
bas Fabr 1792 vorgelegte RNatbfel glutlich aufges
188t ; 3. wenn die beyde Hauptentfiehungsarten
der vielfadyen %ermanbrd)aft mit einander veveis
figt erfcheinen.  Jn §. 13, fangt der Hr 93“1’
die linterfuchung tiber die IBuctungen der viek

fachen BVerwandfchaft in Rutficht auf Crbfolge am,
und verftavt bier diefe fchon von Rody behaups
fete Ememunq mit mct)rercn Grimbden 3 fie find
nicht in allgemeinen :Rom:fd)en ober Teutfdyen
Gefesen, welcheunsd bier ganglich verlaffen (denn
e Sadyfen - und Schwabenfpiegel weift et
Berf. wegen Mangel feined allgemeinen gefeslis
chen Anfehend ab) fondern in der gefunden Vers
nunft su fuchen, und ed it binlanglich, daf die
Gefese mit der Behauptung ded Hen Verf. nidyt
im Widerpruch ftehen, in welder Hinficht befons
berg der“€inwurf, welhen man von dem Vo,
aug Der volibiietigen vor den einfeitigen Gefdywis
flern in der Erbfolge macht , widerlegt wird.
Wenn toiv itbrigend der Deinung ded Berf. in
Hinfidht auf Eebfolge mit vollfommener Uebers
eugung beptveten, fo Eonnen wic doch in Hins
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ficht auf Famifienftiftungen, bey welchen ev gleichs
wobl {elbit cine Einfchrantung macht, ihm nidyt
bct)ﬁtmmen, weil bier aud andern natirlichen
Bernunfrgelmden durd) vielfache Veriwandichaft
fein vielfached Recht jum GSenuf der Stiftung
cewachfen fan. Der Bermanditiaft, welche
durch unehliche Jeuqungen entficht, batte billig
auch befonders gedacht werden follen,

Befchluf dex abgebrodenen Recenfion.

Dennoch aber roiiede der 3 ;)u.)um nody lange
nicht in den Stand gefegt feyn, {eine gange Juriss
prudens in einee 5mammenmﬁem>m Uebereinftim:
mung im Algemeinen ju nberchauen, Dic Jufams
menfegung fo gang verfchicbency Gefesaebungen,
bie Eintirfung dev friher entfiandenen Theile auf
bic Bildbung der nachfolgenden, das in einander
wicken der gleidhjeitigen in ihre wechfeldweife ins
nere %tlbung auf Der cinen — und dic I)auﬁgcn
Wiberfpriche in den aufgefteliten eigenen Sazen
jeder eingeinen Gefeqebung auf der andern Seis
te murden |bm immer noch bey aller obiectiven
Ueberficht vatbielbaft bleiben, Deswegen it GBes
fchichte ded Rechtd von Encyclopadie unjerteenn,
lidh, um Ddie bzﬂortfdjen Grunde ded pofitiven
Berbaltniffed jener eingelnen Rechtstheile, der
Uebereinftimmung und der Berfehiedenbeit ifres
Snnbhalts aufjufaffen, und nidht blod eine duffe
re Gefchichte der Gefege, {ondern eine hiftorifche
Darftellung der Hauptideen jebes diefer einzelnen
Rechtstheile in den verfchicdencn Perioden et
ner Entwiflung.  Aber nur eine Darfiellung der
Hauptideen und Grunbdzige dev jeweiligen Rechtds
verfaffung, mit BVermweifung dev gang befonderen
gefdhichtlichen Ausfihrung jeder cingelnen Lebre
auf ibre thetijehe €rlauterung; weldpe in allen
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ben Fallen, wo eine Rechtdlehre gqeofferntheils
pofitiven Utfprungd i, obne diefe nabere biftos
rifche Jufammenficlung ibver Principien trofen,
und felbfe unsulanglich feon mug. So fchwer
nun aber auch dig Unternehmen, cine {oldye bis
ftorifch s philofophifche Ueberficht fiber den Fnue
halt und Jufammenbhang unferer Rechtsiffens
fehaft nach ibren cingelnen Theilen ju entwerfen
feon diiefte : {o viel fadlicher mugte der BVortrag
ber NRefultate diefer groffen Unterjuchung in eben
bem MNaafe werden, in welchem dicfelbe volls
Fommener und ¢ben daburd) emmer cinfacheren lichs
teren Darflelung naher gebracht wirde; ded ges
boppelten Bortheild nidht jugedenten, der ausd
Diefem crften Untervichre entfpringen mufte, den
Gefchmat des Anfangerd frahseitig auf die ¢ins
3ig swefmafige Art wiffenfchaftlicher Bebands
lung der TFucisprudeny ju fenfen, und ihn vor
dem fehr unveeninftigen , und dennoch ofters
von fo mandyer Seite unterftuzten BVorurtheil
i verwabren , ald ob nur in diefem oder jenem
eingelnen Theil alle Weisheit verbovgen ldge, und
al8 ob man cinen Theil obne das Licht dee ubris
gen richtig verftehen Eonne.  Alte diefe Vortheile
einer objectiven und gefchichtlichen innern Ucebers
ficht uber die Rechtdwiffenfchaft, weldhe gerade
den wefentlichen Jwet der juriftifchen Encyclopds
dic in diefer Verbindung ausmacht, vermift man
Bey e gegenvdrtigen Lebrbuch ganglich, wo auch
die blofen Compendienaussiige nicht einer {oldhen
entwifelten Hauptidee untergeordnet find. Wollte
man aber auch BVerzicht auf dicfen Endyroek einer.
Rechrsencyclopadie thun, wollte man annchmern,
eine folche Generalcharte, wie fie Herr Hugo in
ihren Erforderniffen fich dadhte, {ey binreichend,
um damit gewifje Bortheile fir dag Studium gu
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erreichen , (o fonnte man doch mit Recht fordern,
bag die’ fo behandelten Gegenitinde wenigfiens
richtig geordbnet, und die allgemiein angegebenen
BHegriffe und SBrundfage mit Befimmtbeit auss
gedrift fepen.  Bewdes feblt in hobem Brade.
Wie tonnte bey einer Darfellung, die auf feinem
biftovifchen Grunbde berubte, RKivchenvecht vem
eigentlichen Staatsrechte ganglich abgefondert,
und 1ie diefes eigentliche Kivchenvecht, dasauf
fer der Lehre von dev Ehe, weldhe in’8 heutige
Privatrecht verwiefen wicd, nocdh manche Pri.
vatrechtdfraqe enthalt, ausd{chlicdlich unter das
dffentliche Redht geftelt ? wie dad Cameral» und
Policeprecht vom eigentlichen Staatéredite ger
trennt twerden 7 S nicht das erite im Gruns
be ein Hauptbeftandtheil ded Tevritovialftaatss
vechtes mit cinem anderen RNamen, und o
it denn bad eigentliche Policeyrecht entbalten ?
Git e8 nicht, wenn e¢8 anderd j¢ jur cigenen
wiffenfthaftlichen Erifteny Eommen {oll, die i
Herr Sifcher gewis nod) nicht gegeben hat, ein
Aggregat von Sdzen, aus Staats - und Privats
vecht unter den Geficht8punct der Policey ju-
fammengeftellt? Der Reichdproce§ {oll cin Theil
Des Dffentlichen Rechtsd feyn, der gemeine Pro-
ceff wird gany ubergangen. Fencr enthalt freys
lich vnblicitifhe Pramiffen aud dem teutichen
Staatdrecht in Beiehung auf die Hochten Reichs:
gevichte, aber dieye find, wenn fie fchon jum
Behuf ded BVortragd dem Reichdvrocef vorauss
gefehitt werden, dod) wobl nicht dex Reichspro-
ceff felbit. Das Lehnrecht tomint vollends gang
in's Privatrecht.  Mit welchem Brunde? dis
Beantwortet dev Iubalt diefer Wijfenfchaft und
ber §. 350, am bejien, wo dic gewid nicht prie
vatrechtliche Bebauptung fteht; daf die Romers
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monate an die Stelle dev Reichdlehndienfie ges
treren feven. So ift die Ordbnung und allges
ncine Anlage diefes Lebrbuchd befchaffen; ges
rade vom nemlichen Werth it die cingelne Auds
fibrung.  Nur gur Probe die ndchfien befien,
nicht cinmal gefuchren, Vevfvicle: §. 9. “dasd
(eigentliche ) Staatdredht ifi die Lebre von Dev
Staatsverfaffung Deutichlands.” §. 232, “die
Leibcigenfchaft bat in den verjchiedenen deutfchen
gandern fo ftavfe Abweichungen, daf su dem
aligemeinen Begrif faft nichts ubrig bleibt, alg
pic Veetindlichteit ju cince Abgabe, blod wegen
der Perfon, entlwoeder bey cinem Todesfalle —
Befthaupt — oder fonit, wo aewdhnlich Hubs
ner jum Grunde liegen.” § 2rx, dic AvL ju
negociren hangt von der Verfaffung ded Hofes,
an welchen man gefehitt ift, ab, und der @Bes
brauch ver Heftechungen von der Delicas
tefie (1) deffen, dev gefchitt hat.” §. 267, “die
Cintheilung in baweglich und unbeweglich 1ji
nicht fiberall Ddiefelbe, welche dev Wortverftand
angibt, Haufer gehoren oft sum bewedlis
chen Dermogen.” §. 3os5. “Ferner entfichen
Forderungen aug BVerbrechen , die man yelbft
begangen bat, oder die von Leuten, firr wel
die man ftehben muf, begangen worden -find.
Obligationes ex delicto und ex guasi delicto.”
Giv wen ftebt der Richter, welcher aud Umvifs
fenbeit oder Nachlaffigkeit (ex imperitia) feh.
levhaft urtheilte, alg fue fich felbft? und doch if
cr ex quasi delicto gehalten. e lauter Bes
weife, weldye Heren Jugo gegen den Sag fehe
mistranifch) machen follten, den cr §. 380. 10
sutvauendooll niederfchrieb: “man weif immee
nur das gani vein und beftimmt, woruber man
fchon gejprochen oder gejchrieben hat.”




